QuartiersRat
Magdeburger Platz

Ergebnisprotokoll
11. Quartiersratssitzung Magdeburger Platz, 03.09.0 9
Ort: Elisabethklinik, Lutzowstr. 24, 10785 Berlin

Moderation: Jorg Borchardt
Tagesordnung:

1. BegruBung, Protokoll der letzten Sitzung zwei Sitzungen, Feststellung der Beschlussfahigkeit,
2. Festlegung eines Termins fiir eine weitere QR-Sitzung im September.

3. Aussprache zur Situation des QR, insbesondere auch zu den Verfahrensfehlern bei der Abstim-
mung Uber die QF3-Projekte.

4. Diskussion und Abstimmung der Beschlussvorlage: Kurzfristige Arbeitsplanung des QR

5. Festlegung der endglltigen Tagesordnung auf der Grundlage der beschlossenen kurzfristigen
Arbeitplanung.

6. Wenn es in der Beschlussvorlage "Kurzfristige Arbeitsplanung” entsprechend beschlossen wird:
Neuwahl der Sprecherlnnen

7. Wenn entsprechend der Beschlussvorlage mit den Abstimmungen lber die Projekte begonnen
wird: Diskussion und Beschlussfassung:

- vorlaufigen Klarstellung der Geschaftsordnungsregelungen

- Verfahren zur Auswahl der QF 3 Projekte 2010/2011

(siehe Anlagen)

8. Aktuelles: u.a. Magistrale

Beginn der Sitzung: 18.02 Uhr

1. BegruRung, Protokoll der letzten Sitzung, Festst  ellung der Beschlussfahigkeit,

Abstimmung der Tagesordnung

1.1.  Zuden Protokollen der letzten Sitzung gab es folgende Anmerkungen:

Protokoll 09 Sitzung 18.06.09

Frau Weigel Frau Weigels Aussage: ,,Stimmt der Mail von Herrn Chebli, die sie kurz vor
der Sitzung erhielt, zu“, bezog sich auf die erste von zwei E-Mails von
Herrn Chebli, in der er sich fur den Verbleib von Frau Grund als Sprecherin

aussprach.

Herr Chebli Versendet die entsprechende Mail zur Klarung noch einmal an alle QR-
Mitglieder

Protokoll der 10. Sitzung

Frau Weigel Wie kann ein Projekt 13 Stimmen erhalten, wenn nur 12 QR-Mitglieder
anwesend waren?



Jorg Borchardt Die Abstimmungen der 10 Sitzung sind obsolet, da die Projekte nochmals
in dieser oder der nachsten Sitzung abgestimmt werden mussen (siehe
Mail von Frau Patz-Driike vom an den QR vom 30.07.09). Es ist aber
offensichtlich, dass es bei der Abstimmung einen Zahlfehler gegeben
haben muss, den keiner der Anwesenden bemerkt hat.

Herr Schonfeldt Zu seiner im Protokoll vermerkten Aussage: ,Wenn ohne Diskussion ge-
rankt wird, ist das nicht das nicht demokratisch.
Diese Versammlung ist eine demokratische Terrortruppe.”
Es muss richtig heil3en:
.Diese Versammlung ist eine willkirliche Terrortruppe.”

Fur die Bezeichnung , Terrortruppe” entschuldigt er sich bei den QR-
Mitgliedern.

1.2.  Beschlussfahigkeit: Zu Beginn der Sitzung waren 17 QR-Mitglieder anwesend, im Laufe der
Sitzung erhéhte sich die Anzahl aus 19. Somit war der QR beschlussfahig.

2. Festlegung eines Termins fir eine weitere QR-Sit  zung im September.

Herr Borchardt weist auf die volle Tagesordnung und die strenge Terminkette hin und schlagt vor,
im September nochmals eine QR-Sitzung abzuhalten.

Dieser Vorschlag wurde einstimmig angenommen (17 Abstimmungsberechtigte)

Die n&chste Sitzung findet am 24. 09. 09 statt.

3. Aussprache zur Situation des QR, insbesondere au  ch zu den Verfahrensfehlern bei der
Abstimmung Uber die QF3-Projekte.

Herr Liickerath - Der QR istin eine Schieflage gekommen.
- Erfindet es unméoglich, wenn QR-Mitglieder Leuten von aul3en
helfen, ihre Meinung in den QR hineinzutragen. Der QR hat keine
Mdglichkeit sich dagegen zu wehren.
- Z.B. hat Frau Weigel ihre Mail mit den Anmerkungen zu den
Protokollen nur an den Sprecherlnnen-Rat und an das QM
geschickt und nicht an den gesamten QR.

Herr Schonfeld meldet sich zu Wort. Darauf entsteht eine kurze Diskussion, ob Herrn Schonfeldt
das Rederecht eingerdumt werden soll.

Abstimmung: Herr Schonfeldt soll Rederecht erhalten:
17 Abstimmungsberechtigte
Ja: 12, Nein 3, Enth.: 3
Somit wird zu diesem Zeitpunkt Herrn Schonfeldt Rederecht gewéhrt.
Herr Schonfeldt Herr Schonfeldt mochte nicht auf den Antwortbrief von Herrn Lickerath auf
sein Schreiben vom 14.08.09 (bezugl 6. QR-Sitzung 2008) antworten. Er

mdchte sich nicht auf dieses Niveau begeben.

Frau Rabiega Alle Malils, die an den Sprecherlnnen-Rat gehen sollen auch alle QR-
Mitglieder gehen, damit auch diese Uber alle Vorgange informiert sind.



Herr Borchardt

Herr Asbrand

Herr Borchardt

Frau Klose

Herr Borchardt

Herr Chebli

Herr Borchardt

Will prufen, ob er das Antwortschreiben auf Frau Weigels Einwande zu den
beiden letzten Sitzungen an alle QR-Mitglieder verschickt hat.
(Anmerkung: Herr Borchardt hat Frau Weigels E-Mail und sein
Antwortschreiben so wie mit Frau Weigel vereinbart an alle QR-Mitglieder
gesandt.)

War in der 10. QR-Sitzung nicht anwesend. Findet es aber richtig, dass die
Projekte nochmals abgestimmt werden, wenn dies nicht korrekt in der 10
Sitzung geschah.

Auf dem QR lastet aber ein groRer Druck, wegen der streng vorgegebenen
Terminkette.

Deshalb ist zukunftig eine l&ngerfristige Arbeitplanung notig.

Findet, dass Befindlichkeiten nicht in Mails gehéren.

Wenn es Unstimmigkeiten gibt, soll dies personlich besprochen werden.
Wenn Befindlichkeiten in Mails stehen, fordert dies die schlechte Stimmung
unter den QR-Mitgliedern.

Verweist darauf, dass die Diskussion Uber die Gespréachskultur im QR noch
ausstenht.

Feindseligkeiten sind entstanden. Es ist zu beachten, dass jeder eine
eigene Meinung hat, und dies ist zu respektieren.

Bittet darum, dies zu besprechen, wenn der Punkt ,Gesprachskultur® auf
der Tagesordnung steht.

4. Diskussion und Abstimmung der Beschlussvorlage: Kurzfristige Arbeitsplanung des QR

Frau Weigel

Herr Borchardt

Herr Asbrand und
Frau Weigel
Frau Grund

Herr Borchardt

Frau Weigel

Mdchte zuerst geklart haben, wer noch QR-Mitglied ist. Nach der
Geschéftsordnung scheiden diejenigen aus, die mehr als drei Mal
unentschuldigt fehlen.

Verweist auf die Beschlussvorlage ,Klarstellung GO* in der auch die Liste
der QR-Mitglieder geklart werden soll.

Die Neuwahl der Sprecherlnnen soll vorgezogen werden

Die Diskussion Uber die gesamte Geschaftsordnung soll vorgezogen
werden, weil die Geschaftsordnung Grundlage fir die Abstimmung ist.

- Die Reihenfolge in den Beschlussvorlagen ist nach Prioritaten
gewichtet.

- Schlagt vor, eine AG zu griinden, in der Uber die Geschéaftsordnung
diskutiert und ggf. Uberarbeitet wird.

- Denn wenn in dieser Sitzung die gesamte Geschaftsordnung
diskutiert werden wurde, ware das vorgenommene Pensum nicht
zu schaffen.

- Herr Borchardt schlagt vor, zuerst die Anderungen der
Geschaftsordnung nach der Beschlussvorlage abzustimmen und
den Sprecherlnnen-Rat in der nachsten Sitzung neu zu wéhlen..

Der Sprecherinnen-Rat soll zuerst gewahlt werden, dann soll die
Abstimmung Uber Anderungen der Geschaftsordnung erfolgen.



Frau Belova kommt
(18 Abstimmungsberechtigte)

Herr Asbrand Regt an, wenn Interesse besteht, einen QR-Wochenend-Workshop zu (c.a.
1 % Tage) organisieren, auf dem in Arbeitsgruppen die anstehenden
Fragen (GO, Gespréachskultur etc.) bearbeitet werden.

Abstimmung Anderungsantrag zur Arbeitsplanung: Soll in dieser Sitzung die
gesamte Geschaftsordnung Uberarbeitet werden?

Abstimmungsberechtigte :18
Ja: 1; Nein: 15, Enth.: 2
Somit wird die gesamte GO zu einem spateren Zeitpunkt Uberarbeitet

Abstimmung Anderungsantrag zur Arbeitsplanung: Die Wahl des Sprecherlnnenrat
soll vorgezogen werden.
Das gehdrt noch zur BV Arbeitsplanung
Abstimmungsberechtigte 18

Ja: 10, Nein: 8, Enth:.

Damit wird in der Beschlussvorlage der Punkt 6, Neuwahl der
Sprecherinnen auf Punkt 3 gesetzt.

Abstimmung Beschlussvorlage Arbeitsplanung mit der Anderung Wahl Sprecherrat
vorziehen auf Punkt 3.
Abstimmungsberechtigte 18:
Einstimmung angenommen.

5. Festlegung der endgiltigen Tagesordnung

Danach wurde dann der vorliegenden Tagesordnung zu  gestimmit.
6. Neuwahl der Sprecherinnen

Von den QR-Mitgliedern wurden vorgeschlagen:

- Herr Borchardt
- Herr Asbrand

- Frau Wosnitza
- Herr Bayram

- Frau Grund

- Frau Rabiega
- Frau Tuncel

- Frau Klose

- Herr Ahmed

- Frau Weigel

Es kandidieren:

- Herr Borchardt
- Frau Wosnitza



- Herr Bayram
- Frau Rabiega

Es erfolgt eine geheime Wahl

Ergebnis

Herr Borchardt 18 Stimmen
Frau Wosnitza 14 Stimmen
Herr Bayram 15 Stimmen
Frau Rabiega 13 Stimmen

Alle vier Kandidatinnen nehmen die Wahl an.
Der neu gewahlte Sprecherlnnen-Rat trifft sich zeitnah zu einer ersten Sitzung. Hier soll der
der/die erste Sprecherln bestellt werden.

7. BVV vorlaufige Klarstellung der GO-Regelungen

Her Borchardt

Stellt die BV kurz vor und die einzelnen Unterpunkte zur Diskussion.

Zu Ziff 1 der BV: Liste der QR-Mitglieder

Abstimmung

Aufriicken der bisherigen Stellvertreteri n Frau Klam zum regularen

QR-Mitglied (da Frau Oya Yilmaz ausgetreten ist)

Einstimmige Zustimmung
Frau Klam ist nun regulares QR-Mitglied

Ausschluss von mehrmals unentschuldigt fehlenden QR -Mitgliedern

Frau Weigel

Frau Rabiega

Herr Klinnert

Frau Weigel

Herr Bayram

Abstimmung

Herr Borchardt

Will jetzt dariiber abstimmen.

Schlagt vor, die Mitglieder, die mehr als drei Mal unentschuldigt fehlten
anzuschreiben und nachzufragen, ob sie noch im QR mitarbeiten wollen.

Weist darauf hin, dass Stellvertreterinnen nicht regelmafdig kommen
missen und sich auch nicht zu entschuldigen brauchen.

Herr Ozegiil und Herr Karagiil sind QR-Mitglieder und haben mehr als drei
Mal unentschuldigt gefehlt.

Herr Karagul I&sst sich fur die heutige Sitzung entschuldigen.

Anmerkung: Am 04.09.09 ging um 17.20 Uhr die
Entschuldigungsmail von Herrn Karagul beim QM ein

Soll in der heutigen Sitzung Uber den Ausschluss von QR- Mitgliedern
entschieden werden?
Abstimmungsberechtigte: 18
Ja: 5; Nein: 11, Enth.: 2
Somit wird darliber in zu einem spateren Zeitpunkt abgestimmit.

Macht den Vorschlag, die in Frage stehenden QR-Mitglieder nochmals
anzusprechen und in der Oktobersitzung Uber deren Verbleib im QR



Frau Rabiega

abzustimmen.

Will sich mit Herrn Karagiil und Herrg Ozgiil in Verbindung setzten, sie
fragen, ob sie noch weiter QR-Mitglieder bleiben mdchten.

Zu Ziff. 2 der BV: Teilnahme von befangenen QR-Mitg  liedern am Ranking

Herr Borchardt

Frau Weigel

Herr Schonfeldt

Herr Borchardt

Antrag:
Herr Borchardt:

Herr Schonfeldt

Herr Asbrand

Herr Borchardt

Frau Grund

Herr Klinnert

Berichtet, dass er diesen Passus, da er im Zusammenhang mit der
erfolgten Aufhebung der ersten Abstimmungen steht, Frau Patz-Drike
vorgelegt hat, die keine Einwénde geltend gemacht hat.

Wer ist befangen:
- Diejenigen, die einen wirtschaftlichen Vorteil an einem Projekt
haben?
- Und diejenigen die einem Verband / einer Institution angehdren,
der/die ein Projektantrag gestellt haben?

Stellt die Methode des Rankings der Projektideen in Frage.

Weist darauf hin, dass es so in der Geschéaftsordnung zwingend
vorgesehen ist.

Als Herr Schonfeldt weiter zu diesem Punkt sprechen wollte, stellte Herr
Borchardt den Antrag: Herrn Schonfeldt soll zu diesem Punkt (Ranking)
kein Rederecht eingerdaumt werden:

Soll Herrn Schonfeldt zu diesem Punkt Rederecht ein geraumt
werden?
17 Abstimmungsberechtigte

Ja: 6; Nein: 9, Enth.: 2
Somit erhalt Herr Schonfeldt zu diesem Punkt kein Rederecht
Kiindigt an zu diesem Punkt einen weiteren Brief zu schreiben.

Stellt die Frage, ob das Rankingverfahren im Sinne der Geschéftsordnung
ist?

In der GO steht:

8 9. Der QR kann die Verteilung von Fordergeldern quotieren, um dem
Bedarf auf verschiedenen Handlungsfeldern gerecht zu werden. Dariber
hinaus kann er die Entscheidungen lber Projektvorschlage tber mehrere
Quartale verteilen.

§ 10.Ubersteigt das Finanzvolumen der zur Entscheidung vorliegenden
Antrage die zur Finanzierung zur Verfigung stehenden Mittel, ist die
Reihenfolge der Behandlung der Antrage durch ein vorgelagertes
Rankingverfahren festzulegen.

Das Rankingverfahren ist unfair, weil man die Antragsteller z.T. schon
kennt. Es wird nach Sympathie entschieden.

Beim Ranking geht es nicht um Inhalte sondern um die Festlegung der
Reihenfolge



Frau Weigel Es kann davon ausgegangen werden, dass jeder die Projekte vorher
gelesen hat, und fir sich die Prioritaten festgelegt hat.

Zu Ziff. 3. Bedingungen, zu denen Ideengeber als ni  cht befangen gelten

Herr Borchardt Erlautert den Passus der Beschlussvorlage.

Herr Fleich Hat einen Antrag gestellt, von dem er keinen wirtschaftlichen Vorteil hat. Ist
er hier befangen?

Herr Borchardt Weist darauf hin, dass konkrete Einzelfalle erortert werden, wenn das
Ranking durchgefuhrt wird.

Es wurden keine Einwande gegen diesen Passus vorgebracht.

Zu Ziff. 4. Nichtbefangenheit von Mitarbeitern des Stadtteilvereins bei Projektideen des
QMs

Frau Weigel Meint Angestellte des Stadtteilvereins sind befangen.

Frau Wosnitza und Weisen darauf hin, dass der Stadtteilverein und das QM zwar Ideen in den

Herr Borchardt QR einbringen dirfen, nicht aber Projekttrager sein durfen.

Herr Asbrand Beispiel QF3 Projekt: Verlegung Ful3boden in den Jugendbdgen: Haben
nicht auch Mitarbeiter des Stadteilvereins einen Vorteil vom neuen
FuRboden?

Abstimmung Soll Ziff. 4 der BV gestrichen werden:

Fur Projektideen, die vom Quartiersmanagement eingebracht worden sind,
gilt, dass sie nicht von Stadteilverein Tiergarten e.V. eingebracht wurden,
dass somit beim Stadtteilverein beschéftigte Mitglieder des QR nicht als
befangen nach § 9 Ziff. 11 gelten.

18 Abstimmungsberechtigte
Ja: 4, Nein: 13, Enth.: 1

Somit wird dieser Punkt nicht gestrichen

19.35 Uhr: Frau Mach geht
Zu Ziff. 5 der BV: Beschlussfahigkeit bei Anwesenhe it befangener QR-Mitglieder

Wortlaut:

5. Fur den Fall, dass die Beschlussfahigkeit des QR nur erreicht wird durch
die Anwesenheit von QR-Mitgliedern, die sich als Befangene nach § 9 Ziff.
11 an einzelnen Abstimmungen nicht beteiligen diirfen, gilt folgendes: Die
Nichtteilnahme von QR-Mitgliedern an Abstimmungen wegen Befangenheit
fuhrt nicht zur Beschlussunfahigkeit des Quatrtiersrats.

Frau Grund Dieser Passus kann gestrichen werden. Die Beschlussfahigkeit ist da oder
nicht.
19.40 Uhr: Herr Chebli, Herr Delikaya gehen ,

Abstimmung Ziff. 5 der Beschlussvorlage



15 Abstimmungsberechtigte
Soll der Passus gestrichen werden?

Ja:6, Nein 9, Enth. O

Somit bleibt der Passus in der Beschlussvorlage.

19.48 Uhr Herr Bayram geht

Herr Borchardt Stellt fest, dass alle Punkte der BVV einzeln abgestimmt wurden und keine
Anderungen beschlossen wurden und somit auf eine nochmalige
Abstimmung Uber die gesamte Beschlussvorlage verzichtet werden kann,
sie also beschlossen ist.

8 . Aktuelles: u.a. Magistrale

Magistrale

Frau Weigel Wer kiimmert sich um den QR-Stand (Aufbau, Abbau, Standbetreuung) auf
der Magistrale
Keine Meldungen.

Es wird beschlossen, dass der QR auf der Magistale 09 nicht mit Stand vertreten ist

Frau Weigel I?er QR muss sich Gedanken machen, wie er sich zuklnftig in der
Offentlichkeit prasentieren wird.

Sprechstunde Jugendstadtrat / Verschiedenes

Herr Fleich Weist darauf hin dass am Donnerstag, dem 10. September 2009 der
Bezirksstadtrat Rainer-Maria Fritsch eine Sprechstunde fur Kinder,
Jugendliche und ihre Familien bei K.I1.D.S. e.V, Kluckstrafl3e 6, 10785 Berlin
abhalt.

Herr Schonfeldt Hat zum Vorfall des Islamischen Grills eine Analyse geschrieben.
Interessenten kdnnen diese von ihm erhalten.

Frau Schuh Wie steht es mit dem Antrag von Frau Weigel, das Geld das Frau Klam
durch den Verkauf von Suppentassen einen weiteren Grill anzuschaffen?

Jorg Krohmer Das von Frau Klam eingenommene Geld soll der Magistrale gespendet
werden, da noch ein Fehlbetrag zur Finanzierung des Kunst-LKWs offen ist

20.10 Uhr Ende der Sitzung

In Abstimmung mit dem Sprecherinnenrat

Jorg Krohmer
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